23.10.2015

Landgericht Dortmund
20 0 101/13 [AKIE]

Vergleich
zur Beendigung des Spruchverfahrens
im Zusammenhang mit dem Ausschluss
der ehemaligen Minderheitsaktioniire
der Elster Group SE (heute firmierend als Elster Group GmbH)

In dem Spruchverfahren aus Anlass der Ubertragung der Aktien der chemaligen Minderhelis-
aklionfire der Elster Group SE aul die Antragsgegnerin, an dem beteiligt sind:




gegen

vertreten durch die Geschéftsfithrer Gary

- Antragsgegnerin -

Verfahrensbevollmiichtigte:

schlicfien simtliche Antragsieller, der gemeinsame Vertreter der aubensiehenden Aktiondre
sowie die Antragsgegnerin ~ unier Aufrechterhallung ihrer jeweiligen Standpunkte in rechtlicher
und bewertungsmiBiger Sicht — zur Vermeidung eines langwierigen und kosteninlensiven
Rechisstreits und zur einvernehmlichen Beendigung des Spruchverfahrens auf Bestimmung einer
angemessenen Barabfindung gem#fl § 3270 AktG zugunsten aller ehemaligen aulensiehenden
Aktiontire der Elsler Group SE, Essen, (heute firmierend als Elster Group GmbH) dic zum
- Zeitpunkl des Wirksamwerdens des Ubertragungsbeschlusses Inhaber von Namensaktien der
Elster Group SE waren, auf Vorschlag und Anraten des Gerichts {olgenden

Vergleich:

Die auBerordentiiche Hauptversammiung der Glster Group SE beschloss am 27. September 2013
auf Verlangen der Antragsgepnerin die Uberiragung der Aktien der Minderheitsakiiondire der
Gesellschafi auf die Antragsgegnerin als Hauplakiiondrin gegen Gewidhrung einer angemessenen
Barabfindung in Hbhe von EUR 70,32 je aul den Namen lautender Aktie der Elster Group SE,
Der Ubertragungsbeschiuss wurde am 8, November 2013 in das Handelsregister eingetragen und
damit wirksam, Die elektronische Bekanntmachung der Eintragung des Ubertragungsbeschiusses
gemdf} § 10 HGB erfolgte am 8, November 2013,

Die Antragsteller halten die festgesetzie Barabfindung fir nichl angemessen und haben die
gerichtliche Bestimmung der angemessenen Barabfindung nach § 327f Satz 2 AkiG beantragl,

Dies vorausgeschickt vereinbaren die Antragsteller, die Antragsgegnerin und der gemeinsame
Vertreter der aullenstehenden Aktionfire Folgendes:

74 26 v |




J

A

Die Antragsgegnerin erhht die im Rahmen des Minderheitsausschlusses urspriinglich
auf EUR 70,32 lestgesetzie Barabfindung nach § 327b Abs, | AKIG - im Wege eincs
echien Vertrags zugunsten Dritter (§ 328 BGB) - fir alle ehemaligen Minderheits-
aktiondire der Elster Group SE, die infolge des Wirksamwerdens des Ubertragungs-
beschlusses aus der Geselischafi auspeschieden sind, um EUR 27.68 je Aktic
("Erhéhungsbetrag") auf nunmechr EUR 98,00 je Aklie der Elster Group SE. Der
Erhthungsbetrag wird ab dem 28, Sepiember 2013 (ersier Tag des Zinslaufs) pemih
§ 327b Abs. 2 1, Halbs. AkIG gesetzlich verzinst, d. h. mit jithrlich 5 Prozentpunklen iber
dem jeweiligen Basiszins gemif § 247 BGRB.

Nach diesem Vergleich sind nur diejenigen ehemaligen Minderheitsaktionire der Elster
Group SE anspruchsberechtigt, die infolge des Wirksamwerdens des Ubertragungs-
beschlusses am 8 November 2013 aus der Gesellschaf auspeschieden sind. Die Antrags-
gepnerin wird den ErhShungsbetrag nicht an dic Inhaber von American Depositary
Shares ("ADS") zahlen, Der Erhohungsbetrag filr die Aktien, di¢ von der Deulsche Bank
Trust Company Americas ("DPTCA") als Deckung fir dic von ihr ansgestellien ADS
gehalten werden, wird von der Antragsgegnerin an die DBTCA gezahit,

Der ErhShungsbetrag wird einen Monal nach Bekunntmachung der Abwicklungshinweise
pemil Ziffer B zur Zahlung [Allig und den berechtigien Minderheitsaktiondren, soweit
moglich, ohne Weiteres bankméfig putgeschrieben, Berechtipte Minderheitsaktionire,
dic den Erhthungsbetrap nicht spitestens einen Monat nach Bekanntmachung der
Abwicklungshinweise gemil Ziffer B. erhaiten haben, werden gebeten, ihren Anspruch
auf Zahlung des Erhdhungsbetrages bei der Antragsgegnerin gellend zu machen.

Die Anspriiche auf Zahlung des Erhdhungsbetrages erlischen drei Monate nach dem Tug,
an dem die Ahwicklungshinweise gemify Zilfer C. bekanntl gemacht wurden, soweit die
Anspriiche nicht im Einklang mit Ziffer A, 2, gellend gemacht worden sind. In diesem
Fall verjiihren dic Anspriiche sechs Monale nach der Bekanntmachung der Abwicklungs-
hinweise gemil Zifler B,

Die Antragsgegnerin wird mit denjenigen Antragstellem, die im Zeitpunkt des
Wirksamwerdens des Ubertragungsbeschlusses am 8, November 2013 Inhaber von ADS
waren, gesonderte Vereinbarungen iiber den Verkauf und die Abtretung ihrer Anspriche
gegen die DPTCA aul Zahlung des auf die ADS entfallenden anteiligen Erhdhungs-
betrages von EUR 6,92 je ADS gegen Zahlung eines Kaulpreises in Hohe von EUR 6,92
je ADS abschlieBen. Der Text der Vereinbarung ist als Anlage diesem Vergleich
beigefiipt. Die Vereinbarung ist spdtesiens Mnf Werkiage vor der Fallipkeit des
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Erhthungsbetrages gemil Ziffer A, 2. abzuschlieBen; andernfalls wird die Antrags-
gegnerin den Erh8hungshetrag an die DBTCA zahlen (siche Ziffer A. 1. a, E.).

5. Die Erflillung aller sich aus den vorstehenden Ziffern ergebenden Zahlungsverpflich-
lungen ist fitr die berechtigten Minderheitsaktiondre kosten-, provisions- und spesenftei.
Zur Vermeidung von Missverstindnissen wird klargestelll, dass ciwaige Kosten,
Provisionen oder Spesen, die bei den Inhabern von ADS im Zusammenhang mit der
Erfullung der sich aus den vorstehenden Ziffern ergebenden Zahlungsverpllichtungen
anfallen, von den ADS-Inhabern selbst zu tragen sind.

B.

Die Antragsgegnerin verpllichlel sich, gegen Nachweis durch Vorlage einsehligiger Unterlagen
den berechtigten Minderheitsaktionéren digjenigen Bankspesen und Portokosten zu ersetzen, die
diesen filr die Entnahme der effektiven Stiickaklien aus dem jeweiligen Wertpapierdepot und der
Ubersendung der Aktienurkunden an dic Antragsgegnerin entstanden sind.

C.

Die Antragsgegnetin verpflichtet sich, diesen Vergleich (ohne Ziffer ., ohne diesen Klammer-
einschub sowie ohne Anlage) und Hinweise zu seiner Abwicklung. ("Abwicklungshinweise'™)
im Bundesanzeiger sowie in ¢inem bdrsentéiglich erscheinenden Bérsenpflichiblatt (nicht jedoch
im Druckerzeugnis "Frankfurter Allgemeine Zeitung") — auf ihre Kosien - unverziiglich mit
Wirksamkeit dieses Vergleichs zu verdffentlichen.

D.

Der Vergleich wird mit seiner gerichtlichen Proiokollierung oder Feststellung geméfh § 11 Abs, 4
Satz2 SpruchG wirksam. Mil Wirksamwerden des Vergleichs isi dieses Spruchverfahren
beendet,

Die Antragsteller, der gemeinsame Vertreter und die Antragsgegnerin sind sich einig, dass dieser
Vergleich hitfsweise als aulergerichtlicher Vergleich wirksam sein soll. Fr diesen Iall erkllren
die Antragsteller und die Aniragsgegnerin das Spruchverfahren hiermit tibereinstimmend fir
erledigt.

Der gemeinsame Vertreter stimmt den Erledigungserkldrungen dureh dic Antragsteller und die

Antragsgegnerin sowic der vorsorglichen Ricknahme sémulicher Verfahrensantrige zu und
verzichiet gegeniiber dem Gerichl unwiderruflich aul das Recht zur Fortfiihrung des Verfahrens.
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Die Aniragsgegnerin tritgt neben ihren eigenen auBergerichtlichen Kosten die Gerichiskosten,
einschliefilich der Kosten des gemeinsamen Vertreters, die aufergerichllichen Kosten der
Antragsteller sowie dic Kosten dieses Vergleichs nach Malgabe dieser Ziffer E.:

I

3

Dic Antragsgegnerin erstatiet jedem Antragsteller auBergerichiliche Kosten abschliefiend
in Héhe von pauschal EUR 3.500,-. Vertritt ¢in Antragsteller aufler sich selbst noch
weilere Antragsteller oder haben mehrere Antragsteller gemeinschafilich einen Antrag
gestelll, werden den betreffenden Antragstellern maximal Kosten fur drei Antragsteller,
also pauschal EUR 10.500,-, erstatiet. Bei anwalllich vertrelenen Antragstellern, die nichl
zum Vorstenerabzug berechtipt sind, erhShen sich die vorgenannten Betrdge um 9%
Umsatzsteuer.

Die Grstattung der auBergerichilichen Kosten des pemeinsamen Vertreters der Minder-
heitsakliondire erfolgt aus einem Gegenslandswert von EUR 780.964,00 gemil der
gesetzlichen Regelung. Danach erhdll der gemeinsame Verlreter die Verfahrenspebithr
(Nr. 3100 des Vergltungsverzeichnisses, Anlage | zum RVG), die Terminsgebiihr
(Nr. 3104 des Vergltungsverzeichnisses, Anlage | zum RVG) sowie die Einigungs-
gebithr (Nr. 1003 des Vergitungsverzeichnisses, Anlage 1 zum RVG). Daneben hal der
gemeinsame Vertreter Anspruch aul den Ersalz seiner Auslagen (Nr. 7000 ff des
Yerplitungsverzeichnisses, Anlage 1 zum RVG):

Koslenrechnungen der Verfashrensbevollmichtigten der Antragsteller und des gemein-
samen Vertreters sind (mit Angabe der Bankverbindung, einer Erkidrung, ob der Antrap-
steller zum Vorsteuerabzug berechiigl ist, und ggf. Rechnungsnummer und Umisatz-
steuernummur) aul die \

, auszustellen und Ubu deren Verfahncnshevollmﬁchtngle (Rcchls-
anw.’:ﬂle y
ST ) einzureichen. Die nicht anwaltlich vertretenen Anirag-
steller rlnhlen gin in gleicher Weise auf die Antragspegnerin ausgestelites Zahlungs-

aufTorderungsschreiben Uber dic Kostenersiattung an die vorgenannte Stelle,

Die Kostenersiatiungsansprilche werden mit Bekannimachung der Abwicklungshinwetse
gemdl Ziffer C. und Zugang der Kostenrechnung bzw. des Anforderungsschreibens
gemil vorstehender Ziffer B, 3, bei der Antragspegnerin [illig. Sie crldschen innerhalb
von drei Monaten nach Bekanntmachung der Abwickiungshinweise gemiB Zilter C., es
sei denn, die Kostenrechnung bzw. das Anlorderungsschreiben ist innerhalb dieser Frist
und pem#l den Anforderungen der vorstehenden Ziffer E. 3. der Antragsgegnerin
zugegangen. In diesem Fall verjdhren die Kostenerstattungsanspriche sechs Monate nach
Bekanntmachung der Abwicklungshinweise gemiB Zilfer C.
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Mit der Erfillung der Kostenerstattungsanspriiche gemifl dieser Ziffer [I. sind alle
wechselseitigen Auslagen- und Kostenerstattungsanspriiche der Beteiligten erledigt, Mil
Erfilllung der Kostenerstatiungsansprilche sind auch alle etwaigen sonstigen Anspriiche
der Antragsteller und der vom gemeinsamen Vertreler vertrelenen Aktiondre aus § 327b
Abs. 2 letzter Halbs, AkIG abgegolten. Die Antragsteller und der gemeinsame Vertreter
verzichien auf die Durehflihrung eines Kostenfestselzungsverfahrens,

F.

Mit der Erfillung dieses Vergleichs sind alle Ansprilche gleich welcher Art und gleich welchen
Rechtsgrundes im Zusammenhang mil dem Ubertragungsbeschluss oder diesem Spruchverfaliren
insgesamt abgegolten und erledigt.

[ ]

G.

Anderungen und Erganzungen dieses Verpleichs, einschlicBlich dieser Klausel, bediirfen
der Schriftform.

Der Vergleich enthdit alle Abreden der Parieien, die zur Beilegung dieses Rechisstreils
getroffen wurden. Weitere Abreden erfolgten nicht, [nsbesondere wurden von der
Antragsgegnerin den Antragsiellern und ihren Verfahrensbevollmichiigten, Veriretern
oder Dritten keine sonstigen Zahlungen oder Sondervorigile, gleich welcher Art,
unmittelbar oder mitlelbar im Hinblick aul die Beilegung dieses Rechtsstreits gewdihrt
oder in Aussicht gestellt,

Der Vergleich und seine Auslegung unterliegen dem Rechl der Bundesrepublik Deutsch-
land unter Ausschluss des internalionalen Privatrechis. Fiir similiche Streitigkeiien aus
oder im Zusammenhang mit diesemn Vergleich oder seiner Gilitigkeit ist ausschlieBlich
das Landgericht Dortmund zustiindig, soweit gesetzlich zullissig.

Sollten einzelne Bestimmungen digses Vergleichs ganz oder teilweise unwirksam oder
undurchftihrbar sein oder werden, oder sollle sich bei Durchfihrung dieses Vergleichs
herpussiellen, dass dieser eine Liicke enthdlt, so bleibt die Wirksamkeit der Ubrigen
Bestimmungen dieses Vergleichs hiervan unberithrt, Anstelle der unwirksamen, undurch:
fihrbaren oder fehlenden Beslimmung dieses Vergleichs soli eine solche angemessene
oder rechilich giiltige Bestimmung treten, die hier dic Beteiliglen verniinftigerweise
vereinbart hiitten und die wirlschafilich demjenigen nahekommt, was die Beteiligten bel
Abschluss dieses Vergleichs vereinbart hillten, wenn sie den nunmehr in Frage sichenden
Punkt bedacht hitlen,
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